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O presente processo versa sobre recurso ilnterposto pela empresa
WW DA SERRA VEICULOS LTDA.

Considerando as razdes de recurso e mérito as fls. 04 a 06, este
setor esclarece que o Termo de Referéncia referente a presente
aquisicdo, ndo foi elaborado nos moldes da Lei Ferrari conforme
decisdo da gestora da pasta as fls. 62 do P.A. 12750/2022;

Ressaltamos que o item 2.3 do Termo de Referéncia preconiza gque
o veiculo a ser adquirido deverd ser novo, ndo usado/rodado, porém
sem a exigéncia de que o primeiro registro e licenciamento seja em
nome do Municipio.

Mediante os esclarecimentos acima, encaminhamos os autos a
Procuradoria Geral do Municipio para pronunciamento, conforme

solicitado pela Comissdo de Pregdo III as fls. 10.

Nova Friburgo, 16 de Novembro de 2023.

"
Srvcn Qleireo do & Borgen
Erica Ribeiro de Freitas Borges

Captacido de Recursos e Planejamento em Saude

Mat. 115.268
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Processo: 30.312/2023 T

Recorrente: WW Da Serra Veiculos Ltda.
Recorrida: Antonholi & Garcia Maquinas e Equipamentos Ltda.
Assunto: Recurso - Edital de Licitagfo - Prego Eletronico n. 171/2023 - Processo Licitatorio n.

12.750:2022

Ao Ilmo. Sr. Dr. Subprocurador de Processos Administrativos;

I- DO RELATORIO

Trata-se de recurso apresentado pela empresa recorrente acerca do resultado do julgamento do
Pregio Eletrdnico n. 171 de 2023 - Processo Licitatorio n. 12.750/2023, que tem por objeto licitar a
melhor proposta para aquisi¢do de veiculo de transporte sanitdrio para atender as necessidades da
Subsecretaria de Atengfo Basica.

Em sintese, a recorrente afirma em suas razdes (fls. 03/06) que o veiculo ofertado pela recorrida
ndio se enquadra no conceito legal de veiculo zero quildmetro por ndo se tratar de uma concessiondria,
na forma dos termos da Lei Ferrari — Lei n°. 6.729/79.

A recorrida apresentou contrarrazdes as fls. 07/08, combatendo as alegages da recorrente,
afirmando que inexiste previsdo editalicia para participag@io de apenas concessiondrias ou fabricantes,
bem como que a referida lei “(...) contém uma limitagdo as concessiondrias, e nao um direito exclusivo
a elas. Caso coubesse tdo somente as concessiondrias a venda de veiculos novos, deveria se deslocar
a palavra ‘sé’ no inicio do art. 12, para se dizer ‘somente o concessiondrio pode realizar venda de
veiculos novos'. Mas ndo ¢ isso que esta dizendo o dispositivo.”

A Comissdo de Pregdo III, em manifestagdo de fls. 10, encaminhou o procedimento para
pronunciamentos de ordem técnica junto ao setor requisitante do objeto licitado, afirmando ndo
possuir expertise para anélise, e para pronunciamento de ordem juridica por parte da Procuradoria-
Geral.

A Secretaria Municipal de Saude esclarece, as fls. 11, que “(..) o Termo de Referéncia
referente a presente aquisicdo, ndo foi elaborado nos moldes da Lei Ferrari conforme decisdo da
gestora da pasta as fls. 62 do P.A. 12750/2022. Ressaltamos que o item 2.3 do Termo de
Referéncia preconiza que o veiculo a ser adquirido deverd ser novo, ndo usado/rodado, porém
sem a exigéncia de que o primeiro registro e licenciamento seja em nome do Municipio.”

Por fim, os autos foram encaminhados a esta Procuradoria-Geral.
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Em matéria de recurso administrativo, dispde o art. 109 da Lei n. 8.666/93:

“Art. 109. Dos atos da Adminisiragéo decorrentes da aplicagdo desta Lei cabem:

I - recurso, no prazo de 5 (cinco) dias iiteis a contar da intimagdo do ato ou da lavratura
da ata, nos casos de:

a) habilitagdio ou inabilitagdo do licitante;

b) julgamento das propostas;

¢) anulagdo ou revogagdo da licitagdo;

d) indeferimento do pedido de inscrigdo em registro cadastral, sua altera¢do ou
cancelamento;

e) rescisdo do contrato, a que se refere o inciso I do art. 78 desta lei;

e) rescisdo do contrato, a que se refere o inciso I do art. 79 desta Lei;

J) aplicacio das penas de adverténcia, suspensdo temporaria ou de mulia;

§ 47 0 recurso serd dirigido a autoridade superior, por intermédio da que praticou o
ato recorrido, a qual poderd reconsiderar sua decisdo, no prazo de 5 (cinco) dias iiteis,

e, nesse mesmo prazo, fazé-lo subir, devidamente informado, devendo, neste caso, a
decisdo ser proferida dentro do prazo de 5 (cinco) dias titeis, contado do recebimento do
recurso, sob pena de responsabilidade. ™ (sem grifos no original)

Ou seja, o recurso devera ser dirigido a autoridade competente (que nomeou o pregoeiro),
por intermédio de quem praticou o ato recorrido (pregoeiro). Portanto, o pregoeiro, ao receber o
recurso e sendo o mesmo conhecido, podera julga-lo procedente - ocasido na qual ird alterar a
sua decisdo, exercendo o juizo de retratagdo - ou improcedente - quando ird manter sua decisdo,
fundamentando-a, devendo, neste caso, remeté-lo a autoridade superior, devidamente informado,
no prazo de cinco dias.

O Decreto Federal n. 10.024/19, que regulamenta a licitagfo na modalidade pregéo, na forma
eletronica, assim dispde sobre a matéria:

. ) o ) - 50
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“Art. 13. Caberd a autoridade competente, de acordo com as atribuicies previstas no
regimento ou no estatuto do érgdo ou da entidade promotora da licitagdo:

[]

IV - decidir os recursos contra os atos do pregoeiro, gquando este mantiver suq
:! : : 'i ~ ;11

“drt. I7. Caberd ao pregoeiro, em especial:
VIl - receber, examinar e decidir os recursos e encaminhd-los @ autoridade
competente quando mantiver sua decisdo ",

Como se pode ver, cabe ao pregoeiro receber, analisar e decidir os recursos e cabe i
autoridade superior competente decidir os recursos contra os atos do pregoeiro, quando este
mantiver sua decisio.

Em pesquisa acerca da matéria, depreende-se que a autoridade que designou o pregoeiro é
que detém competéncia para julgar o mérito dos recursos interpostos, que, no caso em tela, é a
Secretaria Municipal de Satde, motivo pelo qual a esta especializada cabe apenas opinar
juridicamente acerca do recurso.

Isso porque as especificagdes técnicas contidas no processo licitatorio, inclusive quanto ao
detalhamento do objeto da contratagfio, suas caracteristicas, modalidade, requisitos e avaliagdo
do prego estimado sdo de inteira responsabilidade da secretaria requisitante, eis que detém o
conhecimento técnico necessario para definir as exigéncias essenciais que melhor se adequam ao
objeto licitado, bastando que estejam dentro da legalidade.

Ademais, cabe ao Pregoeiro o julgamento das propostas e documentos de habilitacdo. O
art. 51 da Lei de Licitagdes e Contratos define as atribui¢des das comissdes de licitagdo. sejam
clas permanentes ou especiais, da seguinte forma:

Art. 51. A habilitagdo preliminar, a inscri¢ido em registro cadastral, a sua alteragio ou
cancelamento, e as propostas serdo processadas e julgadas por comissido permanente ou
especial de, no minimo, 3 (trés) membros, sendo pelo menos 2 (dois) deles servidores
qualificados pertencentes aos quadros permanentes dos orgdos da Administragdo
responsavels pela licitagdo.

Y
Av. Albeito Biaune, n. 225 - Centio - Nova Fiibuigo - Estado do Rio de Janeio - Cep. 286.13-001 C?‘\OSE\DP‘OG oS
(el. {22) 2525-9100 - www.pmnf. j.gov.bi b o\




NOVA PROCURADORIA GERAL

FRIBURGO | po municiga ,
PREFEITUTRA L'L'SDONO—--IQJQJ_,.Q.M

T e tans. o e

Convém reproduzir as ligdes de Jair Eduardo Santana', que exphca 0 }l)aspe] d:o rp?‘@,g, fro-e

suas responsabilidades:

"Os papéis do pregoeiro e da autoridade superior estdo bem delineados na Lei n°
10.520/02. Mencionada legislacio define os papéis de um ou de outro ator, inexistindo
divida, por exemplo, que as atribuigdes relativas & realizacdo do certame, & necessidade
do objeto e a prépria homologagdo sejam da autoridade superior. Por outro lado é também
inconteste que a conduciio da sessio de pregdo, a decisio quanto a habilitacioe o

acolhimento de recursos, por exemplo, sejam atribuicaes do pregoeiro’”.

Portanto, conclui-se que incumbe ao Pregoeiro decidir sobre o julgamento das propostas e
habilitagdo preliminar dos interessados em participar de cada certame, na forma disposta nos arts.
27a31 e43 da Lein. 8.666/1993.

No caso em exame, conforme narrado em manifestagdo, a Comissio de Pregdo 11l suscita
incapacidade técnica para analise das razdes da recorrente, encaminhando para procedimento de
ordem técnica da Secretaria requerente.

Quanto a admissibilidade do recurso, verifica-se que a Comissio de Pregdo III ndo se
manifestou nesse sentido.

No mérito, verifica-se que ndo assiste razéo a recorrente, conforme se vera adiante.

IL.1 - Quanto a alegagio de que o veiculo ofertado pela recorrida nio se enquadra no
conceito legal de veiculo zero quilémetro por nio se tratar de uma concessionaria, na forma
dos termos da Lei Ferrari — Lei n°, 6.729/79.

Em pesquisa acerca do tema, verifica-se que o Tribunal de Contas do Estado do Rio de
Janeiro, no processo TCE-RJ n. 207.413-7/19', enfrentou a questdo em sede de representa¢io contra
a Prefeitura Municipal de Campos dos Goytacazes, acolhendo a analise elaborada pelo Corpo
Técnico, com fundamento no disposto no Anexo da Deliberagéio n. 64/2008 do Contran c/c a Lei
Federal n. 6.729/79, bem como no entendimento do Tribunal de Contas da Unido (TCU), tendo
concluido que a “Lei Ferrari”, ao disciplinar a concessdo comercial entre produtores e distribuidores
de veiculos, veda a venda de veiculos novos para revendas. Vejamos a Ementa do Acordio:

“REPRESENTACAO. PREGAO PRESENCIAL. AUSENCIA DE
IDENTIFICACAO DO SIGNATARIO. NAO CONHECIMENTO. REGULAR
EXIGENCIA DE PARTICIPACAO NO CERTAME SOMENTE DE
FABRICANTES E CONCESSIONARIAS DE VEICULOS. NECESSIDADE DE

! Processo n. 207.413-7/19, Relator RODRIGO MELO DO NASCIMENTO, GC-7,em 22 /05 /2019. A ¢dvé\9

550°
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APRIMORAMENTO NO EDITAL COMBATIDO ACERCA DO OBJETO
PRETENDIDO. AUSENCIA DE DIVULGACAO DO EDITAL E DE SEUS
ANEXOS NA INTERNET. REVOGACAO DA CAUTELAR. DETERMINACOES.
ARQUIVAMENTO.

No voto, o Relator Rodrigo Melo do Nascimento asseverou que:

“Nessa linha, coaduno-me com a andlise elaborada pelo Corpo Técnico, no sentido
da improcedéncia da irregularidade aventada pela representante, conforme andlise
que reproduzo a seguir:

Inicialmente cabe destacarmos que o objeto da licitagdo visa aquisicdo de veiculos
novos, do tipo zero km. O conceito de veiculos novos se encontra disciplinado no
anexo da Resolugdo do CONTRAN n° 290, de 2008, sendo aqueles sujeitos ao
primeiro emplacamento. Deste modo. o veiculo passa a ser usado a partiv do
momento em que é registrado e licenciado para circulagéo.

De acordo com o esclarecimento prestado pela Prefeitura, a nota fiscal do veiculo

deverd ser emitida em seu nome, o que s6 é possivel se o licitanie vencedor for o

[fabricante e/ou concessiondria.

De fato, a Lei 6.729/79, conhecida como “Lei Ferrari”, ao disciplinar a concessdo
comercial entre produtores e distribuidores de veiculos, veda a venda de veiculos
novos para revendas, sendo seu piiblico alvo apenas o consumidor final, conforme
segue;

“Art. 12. O concessiondrio s6 poderd realizar a venda de veiculos automotores
novos diretamente a consumidor, vedada a comercializacdo para fins de revenda,”

Desta forma, caso a Administragdo permita a participacéo de revendas nio
detentoras de concessdo comercial das produtoras, a Administracéo ndo seria a
consumidora final, fugindo da defini¢do de veiculo novo.

Juntamos abaixo alguns julgados sobre a matéria que corroboram este
entendimento:

- Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais — 8 Camara
Civil/Reexame, processo 1.0518.000850-7/004, em 1%12/2016,
relatora Desembargadora Angela de Lourdes Rodrigues:
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In casu, a controvérsia restringe-se ao fato de ser ou nBo possivel |
que a cmpresa que ndo seja fabricante de veiculo automotor i
participe do processo licitatério para aquisigdo de veliculo "0 Km. il
No mérito, negou-se provimento ao recurso, por unanimidade, 5'

: B cantes e concessiondrias |

Nesse sentido, merece destague trecho do voto do Des. Carlos
Roberto de Farla:

Num contexto como o delineado, ¢ possivel concluir pela
Impossibilidode fatica de viabllizag8o da proposta comercial da ||
impetrante, nos termos da lel vigente, uma vesz que a transferdncia |
de suas vans & Administracio dema |

50, desqualificam o5 veiculos  como. “noves” oo “zero |
quildmetro”, i |

- Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais - Deniincia n® 1015299, em
22/02/18:

| Além da controvérsia acerca da perda da qualidade de novo |
| apés o emplacamento, parece-me inconteste, sobretudo por |
| se tratar de veiculo automotor, que a Administracgdo Pablica, !
| caso compelida a adquirir o produto de um revendedor, e, |
portanto, i i
|
Ainda, € possivel que existam _implicagbes _prejudiciais 3 i
i Ad_m_in_i.stﬁa,gé_p__ouo,kwqusa.,_diz_msngi_m_aAo#tgmp.o_dmar_an_ﬁﬁ_gieﬁz_c_isig {
| pelo_fabricante, pois o prazo para eventuais_reparos ja estaria em |
Leurso desde a compra do automével pelo primeiro_proprietari

Portanto, de forma a néo restar dividas acerca do objeto pretendido, entendo que o
Edital deve ser aprimorado, fazendo-se constar informagades objetivas no termo de
referéncia, qual seja, aquisi¢do de “veiculos novos” e “veiculos 0 (zero) km”, em
consondncia aos esclarecimentos trazidos aos autos pelo jurisdicionado, qual seja,
com fundamenio no disposto no Anexo da Deliberacéo n° 64/2008 do Contran c/c a
Lei Federal n°6.729/79, razéo pela qual incluo, em meu Volo, Determinagdo nesse
sentido”,

A citada Resolugdo do CONTRAN n. 290/2008 no Acérdio acima foi revogada pela
Resolugdo CONTRAN n. 882, de 13 de dezembro de 2021, que continua dispondo da mesma forma
acerca do conceito de veiculo novo:

“Art. 3° Para o disposto nesta Resolucdo, considera-se:

XXI - veiculo novo. veiculo de tracéo, de carga, especial ou de transporte coletivo
de passageiros, reboque ¢ semirreboque, antes do seu registro e licenciamento, ",

Portanto, ¢ possivel interpretar a definicfio utilizada na Resolugdo do CONTRAN em cotejo
com a disciplina de concessdio comercial prevista na Lei n. 6.729, de 1979, do que se extrai que
veiculo novo ¢é aquele comercializado por concessionarias e fabricantes, que ainda néo tenha sido
registrado ou licenciado.

Frisa-se, aqui, a preocupagéo do Relator Gilberto Diniz do Tribunal de Contas do Estado de
Minas Gerais - TCE/MG, em seu voto na Dendncia . 1015299, de 22/02/18, citado no Acéidégﬁaga

Eﬁ\iﬂ\d Ylocgseﬁf’
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“Além da controvérsia acerca da perdu da qualidade de novo apds o emplacamento,
parece-me inconteste, sobretudo por se tratar de veiculo automotor, que a_
Administracdo Publica, caso compelida a adquirir o produto de um revendedor, e,

porlanto, passar a ser a sua segunda proprietaria, pudesse sofrer prejuizos pela

depreciacdo econdmica do bem. Ainda, é possivel que existam implicacdes

prejudictais a Administracdo no que diz respeito ao lempo de garantia oferecido

pelo fabricante, pois o prazo para eventuais reparos jd estaria em curso desde a
compra do automdvel pelo primeiro proprietdrio”.

O Tribunal de Contas da Unido (TCU) também enfrentou a questdo por meio do Acdrdio
1630/2017-TCU-Plendrio, considerando improcedente a representacdo, fundamentado na analise da
unidade técnica nos autos do Processo TC 009.373/2017 — que diligenciou o Conselho Nacional de
Trénsito (Contran) com vistas ao saneamento das questdes atinentes a conceituagdo de veiculos
“novos” e “0 (zero) km” —, tendo concluido no sentido de que o primeiro emplacamento somente
pode se dar quando da aquisigdo de veiculo junto ao fabricante ou lojas de revenda formalmente
credenciadas pelos fabricantes, cujos excertos se reproduz a seguir:

“36. O Contran, por sua vez, em resposta i diligéncia solicitada (pe¢a 34),
encaminhou Oficio 2.134/2017, datado de 5/7/2017, informando:

a) nos casos em que hd aquisicdo de veiculo “zero quilémetro” é necessdrio o
emplacamento do veiculo por parte da revenda néo autorizada (em seu nome, com
posterior transferéncia) ou o veiculo terd seu primeiro registro nos orgdos de transito
em nome da Administracdo Puiblica?

Resposta: O veiculo deverd ser registrado em nome da pessoa juridica que consta da
nota fiscal emitida pela fabricante/concessiondria do veiculo. Assim, esclarecemos
que o veiculo deverd ser emplacado e registrado pela revenda néo autorizada junto
ao orgdo executivo de transito.

’

b) o veiculo “zero quildmetro” adguirido de revenda néio autorizada poderia ser

considerado como “de segundo dono”?
Resposta: Sim.

¢) caso haja registro em nome da revenda néo autorizada, o veiculo deixa de ser
“zero quilometro” ou “novo”, apenas em razdo do registro?

Resposta: O simples fato de o veiculo ser registrado em nome da revendedora nio
retira a caracteristica de veiculo “zero quilometro”. Todavia, a partir do momenio
em que o veiculo sai da fabricante/concessiondria (ou revenda autorizada) deixa de
ser um veiculo novo.

37. Diante dos esclarecimentos encaminhados pelo Contran, e resgatando a angh%@\,e\ga
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efetuada na instrucdo anterior (pega 30), replicada nos itens 9-21 desta nstrucdo,
resta elucidada o cerne da questdo, qual seja, saber se hd necessidade de

emplacamento por parte dos revendedores independentes. De acordo com o Contran,
os veiculos, objetos do certame, deverdo ser emplacados e registrados pela revenda
ndo autorizada junto ao orgdo executivo de trdnsito.

38. Dessa forma, os argumentos apresentados pelo Senac/SP possuem razoabilidade,
no que concerne a impossibilidade de revenda ndo autorizada de veiculos novos. pela
prevaléncia da Lei 6.729/1979 (Lei Ferrari), posto que, segundo seus art. 1°e¢ 2 ‘<

veiculos novos somente podem ser comercializados pelo produtor (fabricante) ou por

concessionario (distribuidor).

39. Também se deve considerar consonante com a lei, pois devidamente ratificado
pelo Contran, que as empresas comerciantes de veiculos ficariam caracterizadas
como consumidores finais, uma vez que, por ndo serem concessiondrias autorizadas,
nem fabricantes, seriam obrigadas a registrar, licenciar e emplacar os veiculos
obtidos de fabricas/concessiondrias autorizadas.

40. Diante disso, de acordo com a Lei Ferrari, uma concessiondria néo autorizada,

se_eventualmente vencedora do certanie em andiise, estaria_revendendo veiculos

seminovos, ou “‘de segundo dono”, mesmo que “'zero quildmetro” ao Senac/SP, o gue,
definitivamente, ndo é o objeto buscado pela Concorréncia 11.211/2017.”

No Acordédo n. 4572/2013, do Colegiado da Segunda Camara, o Tribunal de Contas da Unio
manifestou entendimento de que a transferéncia de propriedade do veiculo, com o emplacamento
anterior a alienag@io & Administragéio Publica, foi determinante para a caracterizagdo do bem como
usado:

“6. Os elementos contidos nos autos, distintamente do que alegou aquele ex-
Prefeito, autorizam a conclusdo de que o veiculo adquirido pela Prefeitura era
usado. Néo se pode acatar a alegagdo do responsdvel no sentido de que “se tratou
de veiculo adquirido zero quildmetro, o qual ainda néo havia sido
emplacado/licenciado no orgdo de transito”. Por meio de consulta ao site do
Detran/MT, o Sr. Auditor verificou que, em 15/10/2002, havia sido solicitada a
“Mudanga Municipio da Placa” e a “Transferéncia de Propriedade” do veiculo
para o municipio, “pois o ‘Proprietdrio Anterior’ era ‘SANTA MARIA COM REP
LTDA'. ”

7. Além disso, nos termos do Parecer do MP/TCU, que endossa as conclusdes da
Unidade Técnica, “a especifica¢do de ano/modelo 2002 para esse veiculo, contida
na Nota Fiscal n.° 00509, de 22.07.2002, de forma discrepante dos dados cadastrais
do Detran/MT, agregada ao fato de que houve emplacamento anteriormente
alienagdo ao Municipio (placa 0023404/MT) autorizam deduzir que se trata de

Hl

veiculo usado .’

Destaca-se, ainda, trecho do recente Acordio 1009/2019-TCU-Plendrio, no qual se encontra
ratificada a possibilidade de restricdo a participagio no certame somente a fabricantes ag
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concessionarias, quando o objetivo da Administragdo encontra-se fundamentado no conceito do
CONTRAN:

A_GERAL _ ;.
c i' 580872082l
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“Ndo se identifica, no edital, de forma expressa, a restricdo de que o veiculo ndo
deveria ter registro e licenciamento anterior ou qualgquer mengdo & Deliberagdo
64/2008 do Conselho Nacional de Trdnsito (Contran), que conceitua: “2.12.
VEICULO NOVO - veiculo de tragdo, de carga e transporte coletivo de passageiros,
reboque e semi-rebogque, antes do seu registro e licenciamento™ (pega 6, p. 4).

Assim, ndo parece ter sido a intengdo da Prefeitura Municipal de Souza — PB adquirir
velculos antes de seu registro e licenciamento, mas adquirir veiculos “zero
quilometro”, ainda que, eventualmente, em alguns lugares do edital tenha se referido
a vetculo “nove”.

De fato, se a intengdo da Prefeitura tivesse sido adquirir veiculo “novo’ no conceito
do Contran, bastaria gque tivesse limitado a participacdo na licitacdo a fabricantes de
automoveis ou revendas formalmente credenciadas pelos fabricantes, ou citado a
deliberagdo do mencionado conselho, o que ndo ocorreu’.

Portanto, conclui-se que se o objeto do certame for a aquisicéo de veiculo novo, no sentido
do conceito estabelecido pela Resolugio CONTRAN n. 882/2021, ou seja, antes do seu registro e
licenciamento, com emissdo da nota fiscal em nome do Municipio, a Secretaria Municipal de Saude
devera prever tal condigfo expressamente no edital, hipdtese em que ndo serd permitida a participagdo
de revendedores, diante da impossibilidade de revenda ndo autorizada de veiculos novos, pela
prevaléncia da Lei 6.729/1979 (Lei Ferrari), segundo a qual veiculos novos somente podem ser
comercializados pelo produtor (fabricante) ou por concessiondrio (distribuidor).

Todavia, nota-se que o edital referente ao Pregfio Eletronico n. 171/2023 definiu o objeto
licitado como veiculo novo/zero km, apenas sem uso, sem a exigéncia de primeiro registro e
licenciamento em nome do Municipio, ndo sendo aplicado, portanto, a Lei Ferrari, hipotese em que
poderdio participar tanto fabricantes e concessiondrias, quanto revendedores, ampliando, assim, a
competitividade do certame.

Il - CONCLUSAOQO

Diante do exposto, opina-se pela remessa dos autos a Secretaria Municipal de Saude para
ciénciae adocéo das providéncias necessarias a consecugéo do certame.

Ressalta-se que o opinamento desta Procuradoria Geral, 6rgéo com atribuigéio de consultoria

e assessoramento juridico do Poder Executivo Municipal, na forma do art. 206, daLei Organica

do Municipio de Nova Friburgo, Lei Municipal n. 4.637/18, restringe-se apenas a andlise das

questdes juridicas relacionadas a legalidade, a medida em que a andlise de questOes de ordem

técnica ou decisdes inerentes a discricionariedade do administrador publico, incumbem
e

‘ocﬁ“—'““’
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exclusivamente, a drea técnica e a secretaria requisitante, com fiscalizagdo pelo o6rgéo de controle
interno.

E o parecer, meramente opinativo e ndo vinculativo, que se submete 4 consideragdosuperior,
sub censura, podendo ser acolhido ou rejeitado liminarmente.

Nova Friburgo, 27 de novembro de 2023.
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Stefanie Lima Ribeiro
Assessora de Nivel Intermediario
Subprocuradoria de Processos Administrativos

Mat. 63.162
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